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Det hir dr ett konceptalbum. Ett Brandverk inspirerat av Kling klangstudions
laboratorium. Kinn den mekaniska pulsen. Dansa mekaniskt till den.

Den handlar om minniskor. Och maskiner. Minniskor kopplade till maski-
ner, ssmmanlinkade i maskinsystem. Om manniskomaskiner.

Arbetande minniskor som sliter med maskiner. Som rasar mot maskineret.
Minniskor som blivit bara ett bihang till maskinerna. Mianniskorobotar. Cyborger.

JA TVOI SLUGA, JA TVOI RABOTNIK.

Det handlar om fabriker. Fabriker med viggar, fabriker utan viggar. Fabriker
som blir till stider, diisseldorfska fabriksstider. Fabriksstider som vixer till met-
ropoler. I lainga sammanlinkande kedjor. Regionernas 16pande band. Pulserande.

Planerade stider. Kontrollerade stider. Utsatta for styrningsmodeller, makt-
utévning i cybernetiska kontrollnitverk som producerar ett begir av ordning
i tider av kris, en krigsmaskin dir vi styr oss sjilva och varandra, ridda att
avvika. Den svenska modellen, den sociala ingenjérskonsten som verkar direkt
in i vira kroppar. Dir gemenskaper far plats, si linge de kan sugas in i maski-
nieriet. Aven de roda idealisterna agerar brinsle for denna samhillsmaskin.
Forst separeras vi, sedan tvingas viin i en och samma filla, den maktlésa "sam-
hillskroppen”. ?Alla ska med”.

Det handlar om upplysta stider, stider med fantastiska skylines, som etsar sig
fast. Stider som dr varumirken, som genom evenmang och skrytpalats lockar
till sig investerare. Stider vars neonljus vaggar in oss i en ljuv folkhemsdrém om
so-talets vita kirnfamiljeidyl. Stider dar marknadsvirdet ska stirkas, till varje pris.

Det ir i dessa stider som vi kiimpar for att vara nigot annat. Som vi ropar: ”Vi
ir inga maskiner”, och ingen enad minsklighet. Som vi smiter undan kontrol-
len och styrningen, vigrar passa in i modellen. Det dr dessa stidder vi forvandlar
till rebellstider, réda fisten, banditnisten med en gemensam takt i flykt och i
attack. Det dr hir vi kimpar for att skapa vira egna rum, vigrar att likstilla all
virde med mervirde, experimenterar gemensamt, bringar fruktbart kaos. Vira
rumsliga laboratorium.

VART KLING KLANG.
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01 THE ROBOTS
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FORR ELLER SENARE VILL BORGAREN ALLTID VETA VEM SOM SKA UTFORA "SKITJOBBEN", MEN

UNDVIKER ALLTID ATT SVARA PA VILKA SOM UTFOR DEM NU. HUR SKA VI GORA FOR ATT SLIPPA .

"SKITJOBBEN” HELT OCH HALLET?

Den dyker alltid upp. Frigan. Det spelar ingen roll om vi disku-
terar en forsiktig reform som medborgarlon eller andra sitt att
minska minniskors beroende av att silja sin arbetskraft. Forr eller
senare vill borgaren alltid veta vem som ska gora “skitjobben”.

Frigan grundar sig i en hyfsat befogad oro for att vissa sysslor
inte skulle utféras om vi exempelvis fick en summa pengar varje
miénad, stor nog att kunna éverleva pd. Trots att fragan inte sillan
rymmer ett stort métt klassforakt dr den vird att ta pé allvar.

Men finns det verkligen skitjobb? Ur ett perspektiv dr det fullt
rimligt att kalla alla arbeten inom kapitalismen for "skitjobb”. Det
ar sofistikerad utsugning, utformat efter kapitalets behov av till-
skansa sig s& mycket som méjligt av det vi skapar. Men att betrakta
alla jobb som lika déiliga vore missvisande. Missforstd mig inte.
Det handlar inte om att somliga sysslor finare 4n andra. Definitivt
inte om att det skulle vara mer eller mindre hedervirt att forsorja
sig pa ett visst sitt. Eller, jo. Det finns mindre hedervirda sysslor.
Som att framstilla minor som ser ut som leksaker eller att aktivt
arbeta for att fattiga ska fi det simre. Men det ir inte sidana jobb
borgaren kallar skitjobb. Det 4r jobb som innehaller mer elinde
for arbetaren 4n andra jobb.

Det kan handla om jimforelsevis mindre problem som ling vig
till arbetsplatsen. I storre stider eller i glesbygden ér det inte ovan-
ligt med en timmes enkel resa till jobbet vilket innebdr mer 4n en
extra obetald arbetsdag i veckan.

Det kan handla om att arbetet innehiller monotona och uttrot-
tande moment med litet inflytande Gver arbetets utformning.
Enligt LO upprepar tvi tredjedelar av deras medlemmar stindigt

samma moment och sju av tio r uttrottade varje vecka. Tvé tredje-
delar av kvinnorna i den offentliga sektorn kan inte sjilva bestim-
ma ndr och i vilken ordning deras arbetsuppgifter ska utforas.

Det kan handla om att uppritthalla det si kallade 24-timmars-
samhillet, det vill siga att allting alltid ska vara 6ppet. De som
tvingas arbeta de obekvidma arbetstider som detta forutsitter ar
till stor del kvinnor. Bara var tredje kvinnlig arbetare jobbar endast
vardagar pi dagtid. Mojligheten att ta rast dr ocksi mindre inom
serviceyrken. Enligt LO har 70 procent av de kvinnliga arbetarna
inom offentliga och privata serviceyrken enbart smé mojligheter
till kortare pauser.

En del arbeten ér direkt farliga. Enligt LO har mer dn var tredje
som arbetar inom offentlig sektor varit utsatt for hot eller vald det
senaste aret. Ibland innehiéller sjilva arbetsuppgifterna skadliga
eller farliga moment. Arbetsskador dr vanligare inom vissa yrken
och manga slits ut langt innan pensionen. Under 2011 rapportera-
des 107 000 arbetsskador, 29 coo arbetsolyckor och 10 0oo arbets-
sjukdomar, till Arbetsmiljéverket. Vissa arbeten ir till och med
livsfarliga. De senaste fyra aren har nirmare 200 svenskar dott
pa arbetet. Och dé riknas dndé inte dodsfall i arbetssjukdomar
exempelvis till f6ljd av asbestexponering.

I andra fall dr ersittningen lig och villkoren diliga. Istillet for
riktiga jobb med anstindig 16n tvingas arbetare ta praktikplat-
ser, projektanstillningar, vikariat, timanstéllningar, deltidsjobb,
inhopp via bemanningsféretag eller uppdrag som egna féretagare,
i manga fall mot deras egen vilja.

Ibland hinger flera av problemen ihop. Enligt arbetsmiljéverket
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far inhyrda frin bemanningsféretag ofta de tyngsta och enformi-
gaste arbetena, sddana som foretaget som hyr inte vill ge till sina
egna anstillda. Bemanningsbranschen har ocksa dubbelt si ménga
arbetsolyckor med sjukfrinvaro som 6vriga arbetsmarknaden.

Det tydligaste exemplet pd déliga villkor finns inom de sirskil-
da sorts skitjobb som Alliansen skapat och dopt till Fas3. Det ar
s& méinga som tvingas utféra dem att om Fas3 vore ett foretag s
skulle det vara Sveriges storsta. De som ingér i Fas3 har lag eller
till och med ingen ersittning samt saknar en rad rittigheter vi
tidigare betraktat som sjdlvklara.

S4 oron ir inte obefogad. Vem skulle utfora “skitjobben” om
ingen behovde arbeta for att 6verleva?

Det gir att resonera hyfsat realistiskt kring frigan. Manga av
de hir sysslorna skulle férsvinna helt. Vildigt fa skulle exempelvis
vara med i Fas3 frivilligt eller 4gna en s6ndagskvill 4t att torka
upp bajs i en moderat pressekreterares trappuppging, for att ta ett
klassiskt exempel. Andra sysslor skulle férindras. Om exempelvis
SSAB behé6vde nagon som utforde livsfarliga sysslor skulle de vara
tvungna hoja sikerheten sa mycket att de inte lingre var livsfarliga
eller kanske inte ens farliga 6verhuvudtaget

De flesta jobb skulle forindras till det bittre. De skulle bli min-
dre slitsamma, mer varierande, bittre betalda, mindre stressiga,
ha bekvimare arbetstider, firre riskfyllda moment och si vidare.
Om arbetare hade rid att tacka nej till jobb skulle arbetsképarna
vara tvungna att silja sig till arbetarna istillet fér tvirtom. Makt
skulle f6rskjutas frin kapitalet till arbetarklassen.

Om vi genomférde dnnu storre samhillsférindringar och
avskaffade arbete helt och hillet skulle givetvis alla jobb forsvin-
na, bra som diliga. Vi skulle féljaktligen ocksé fordela nédvindig-
heter efter nigot helt annan utgingspunkt dn den tid vi spenderar
pa en arbetsplats. Varfor inte av var och en efter forméga, at var
och en efter behov? Eller kanske till och med begér?

Men en behéver inte nodvindigtvis vara realistisk for att svara
frigan. Det gir utmarkt att anligga ett mer metafysiskt perspek-
tiv. I det klasslosa samhillet kommer det kanske att finnas 6000
dimensioner vilket gor alla diskussioner med dagens materiella
forutsittningar som utgingspunkt dr meningslosa. Det gir ocksé
att vara romantisk och hinvisa till Jack London, som bidrar med
ett eget svar i boken Jirnhilen dir huvudpersonen Ernest kriti-
serar nigra personer som vill férstéra maskinerna pa en fabrik,
genom att utbrista:

"Jag vill visa er en annan utvig. Lt oss inte forstora dessa
underbara maskiner som gér produktionen litt och billig. Lt oss
ta hand om dem. Lat oss dra fordel av deras littvindiga och billiga

produktion. Lat oss driva dem f6r egen rikning. Lat oss driva bort
de nuvarande dgarna och sjilva 6verta de underbara maskinerna.
Detta mina herrar, ir socialism.”

Romantiska i den mening att vi bortser frin att maskiner
behéver bade energi och reservdelar som férutsitter nigon form
av exploateringen och att det inte nédvindigtvis bidrar positivt
ur ett storre perspektiv. Att vi bortser frin att maskiner i forsta
hand idr utformade f6r att suga ut arbetarklassen och i andra hand
tillverka livsnédvindigheter och dirmed ér lingt ifrin oproble-
matiska att ta 6ver. Vikan bortse fran detta och ta det ytterligare
ett steg och vara pa grinsen till naivt teknikoptimistiska. Létsas
att vi inte bara tar 6ver befintliga maskiner utan ocksi att vi till-
verkar nya allsidiga, energineutrala som vi kan programmera att
utféra allt vi inte har lust att gora sjilva. Vi skulle kunna kalla
dem ”The Robots”.

S4 nista ging nigon rynkar pd ndsan och frigar mig vem som
ska gora skitjobben kommer det att vara mycket frestande att
svara: The Robots. Det ir faktiskt lockande att leverera det svaret
pa alla frigor som borjar med “hur l6ser vi”. Men det tinker jag
inte gora. Jag tinker stilla en motfriga istillet. Samma friga dess-
utom. Jag tinker friga: vem tycker du ska géra skitjobben?

Det ir ndmligen si att dven de som foéredrar dagens system
miste svara pd det hir. Skillnaden dr att i detta fall har vi redan
ett facit. Vi behover inte spekulera.

Idag tvingar vi minniskor. Arbete 4r inget fritt val, utan nigot
vi méste gora for att kunna overleva. De allra virsta “skitjobben”
miste de som verkligen inte har nigot annat val utféra. De som av
olika skdl hamnat lingst ner. Arbetskoparna behéver inte gora dem
mer varierande, mindre slitsamma, sikrare, bittre betalda si linge
det finns folk som inte har mojlighet att avstd. Behover arbetsko-
parna hjilp pé traven skjuter myndigheter som Arbetsformedlingen
och Forsikringskassan sa girna till. Det kallas i vardagligt tal for
arbetslinjen och ir det ndrmaste en statsreligion vi kommer.

Det finns alla anledning f6r oss som vill ha ett annat samhalle
att fundera pa hur vi tillsammans l6ser de uppgifter som faktiskt
behover 16sas. Kanske borde vi slippa allt och satsa alla resurser pi
The Robots? Hur tokigt det dn kan verka dr det bade mer rationellt
och anstindigt dn dagens system. Vilket svar vi dn ger dr jag siker
pa att virt svar dr bittre en den som stillde fragans.

FREDRIK EDIN
Kulturredaktor for tidningen Arbetaren
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KONSTNARER HAR BLIVIT TILL NAGOT DET RAKNAS PA NAR EN STADSDEL SKA GENTRIFIERAS.
KONST FRAMJAR DEN EKONOMISKA TILLVAXTEN. GAR DET OVERHUVUDTAGET ATT GORA
RADIKAL KONST INOM INSTITUTIONERNA? TAL FRAN KONSTFACKS VARUTSTALLNING OM HUR
KONSTEN ANVANDS | BORTTRANGNINGEN AV OONSKADE KROPPAR OCH HUR DEN KONSTNARLIGA
FANTASIN BEGRANSAS AV EN SNAV NYLIBERAL FORSTAELSE AV RUM OCH RELATIONER.

Varje mening i den hir texten dr skriven f6r nigon annan.
Olika personer hela tiden, men alltid f6r nigon annan. Orden
ar skrivna med specifika 6gon, lippar, hudfirg, kinder, namn,
uppvixthistorier i minnet.

Tidigt lirde jag mig att sillan gbra nigonting for en annan
minniska. Det vill siga hellre ridda mig sjilv. Men — eftersom
jag mestadels omgav mig med kvinnor i lekskolan — si lirde jag
mig inte alltid leva efter det. Istdllet levde jag med att stindigt
separera. Separera mellan att vilja vara méngas dlskarinna/vin,
totalt uppgd i det socialas sfir och att nigonstans bli dvertygad
om att detta var destruktivt. Att en ska tinka pé just sig sjdlv,
en sjilvbevarelse som betydde att vara ensam. Spara energi.
Och det stimmer ju pi vissa sitt. Médnnen — som jag by default
sokte mig till — var ju alltsomoftast ganska elaka.

Den kirleken gjorde det vildigt svirt att dlska utan att bli
skadad. Vilket ocksd gjorde mig lite elak. Jag var tvungen att
avgrinsa och hata lite. Oftast pa mig sjilv, men ocksi pa andra
svaga individer. Jag blev inkonsekvent, oberiknelig och svart-
sjuk. Jag lirde mig att forstora relationer innan de forstorde
mig. Vilket de i och fér sig dnda gjorde.

Denna tudelning, alltsi att leva i och efter ett system dér ens
vitalitet, tid och konstnirliga fantasi stindigt bakbinds och
exploateras av den heterosexuella mannen och att samtidigt
vara helt 6vertygad om att ens begir dr till f6r att producera en

helt annan verklighet, fri frin honom, utanfér detta arbetssam-
hille. Denna tudelning dr en kunskap om krossade hjirtan, det
ir en kunskap om en splittrad sjil och ddrfér en oerhért exklu-
siv kunskap av vad det innebdr att leva i kapitalismen. Det dr en
konflikt mellan invanda kulturella virden och en medvetenhet
om en djup orittvisa. En konflikt som just 4r mittet pa de andra
kénen i den liberala verklighetsbeskrivningen. Mittet pd dom
andra i samtidsberittelsen om den liberala konstutbildningen.
Hir kan dom andra aldrig édlska utan att ocksa samtidigt hata.

Det finns en anledning till att jag lagt nistan hela min praktik
utanfor den hir skolan.
Jag hatar den hir platsen. Jag dr besviken pa min utbildning
och det ir inte mitt fel.

Livet i det hidr samhillet 4r bista fall vildigt sorligt. Pa olika
vis vildigt ledsamt. Jag sjilv spenderar mycket tid med att
grita, i hemmet, skolan, ateljén eller i den s kallade offentlig-
heten. Jag har inga problem med det. Att grita i offentlighe-
ten. Det berittar att livet, inte bara for mig, utan ocksé for dig
som miste se mig grita, ir just sorgligt och fyllt av konflikter.
Ibland hiller jag tillbaka graten for att istdllet kunna tala klart
— jag tror mig kunna vinna ett erkinnande genom att sortera
mina tankar eller bara genom att ging péd ging siga det sjilv-
klara. Om och om igen. Skriva det i er panna:

Blamirken pa kvinnors armar.

En kille med massa erfarenhet av ett rasistiskt Sverige sa till
mig: “nir en vil bérjat tinka pé de hér sakerna sa dr det lite své-
rare att omotiverat vara glad. Men det ér inte farligt, tvirtom.”

Ibland grater jag i skriften.
Ibland grater jag med hjilp av en dilig eller valdsam dlskare.
Ibland grater jag i singer som mina vinner skrivit.

http://www.youtube.com/watch?v=x2altW3k K38

Ibland grater jag i teater: samspelt, inévat, i kontakt med de
andra, vildigt precist och med ménga timmars arbete bakom
eftersom det dr sd oerhort viktigt det som ska kommuniceras.
Den teater som vi startade — Jordbro Stadsteater — startades
pé en plats som inrymde négot si unikt som en méjlighet att
ha synliga konflikter. Dir minniskor skulle kunna ha kint
att de hade ritt till ett utrymme. En ritt som inte riskerades
varje ging nigon uttryckte ett missndje eller ett klasshat. “Den
allmédnna verkligheten” hade nagon kallat det. “Kommunism”
nigon annan. Utan att som sagt riskera sin ritt till platsen.
For det konfliktfyllda, det vill sdga allminna rummet existerar
knappt lingre. Och om det gér det ndgonstans sa dr det si vagt,
inglasat eller bevakat att det inte r speciellt dlskat. Den all-
minna platsen ir i sjilva verket si odlskad att en privatisering,
en rensning, en borttringning kan dra tyst men effektivt forbi.

Och snart har konstniren eller designern som flyttar in hir i
Ericssons gamla lokaler skrivit ur sig sjilv ur denna rensnings-
process genom att gora godkinda, kortsiktiga konstprojekt.
Jag hatar den hir platsen.

Egentligen spelar sidana hir (och liknande) sammanhang inte
nigon som helst roll f6r den som intresserar sig for riktig karlek,
det vill siga riktig feminism. Eller de borde inte beh6va gora
det. I sjilva verket hirbdrgerar de motsatsen per automatik. Och
de tenderar att gora allt annat till motsatsen, till likadant: kon-
sten, képcentrum, husfasader, kvinnor och barns utseenden, allt
anpassat efter sin egen ekonomiska, likriktande logik.

P4 den hir platsen (Konstfack) kan den dock vara lite svirare
att avticka. Den unkna idén om tolerans har linge stitt i vigen
for konstskolans férdnderliga sjalvbild. Aven om en sihir intel-
lektuell plats aldrig skulle erkdnna det. P4 det stora hela kan
det kallas olika saker: modernitet, konstnirlig frihet, vilstind,
dialog, deliberativ demokrati, frihet - och nir det blir riktigt
puckat — dven for fred.

I ett sidant samhille, i den totalt avsocialiserade konsten och
i hela arbetssamhillet blir sjalvdestruktivitet lika med att vara

utsatt for nigonting. Att vara ett offer. Att inte kunna/vilja
arbeta, att bara grata och ilska tills en briserar av miktighet.
Eller att for den delen att inte pa nigot vis ligga for kapital.

I den hir virlden har jag bérjat tro att ménniskor slutat dlska
mig for att jag inte hunnit stava ritt pi Internet, for att jag tja-
tar mig till uppmirksamhet, for att jag inte dr lika vacker som
foregaende dag eller for att jag fortfarande tycker att modeindu-
strin aldrig kan vara radikal. Kérleksforlusten far mig att hata
pa deras ansikten, jag tillskriver dem motsatsen till att vara jag.

Den hir texten handlar om kirlek. Den felaktigt forstidda.
Den som vigrar den andres subjektsblivande. Den som siger
dig att den forsta forforelsen ska vara den eviga, den som ringer
iditt huvud att “sdhir vill jag alltid att du 4r”. Det dr en text om
den kultur som reducerar din omedelbara kirlek till ett kop-
sldende kring relationer. En kultur som totalt férintar all den
positiva virdepotential kirleken fér med sig, som den skulle
kunna haj; att dela, att vara 6ppen for andra, att uppga i andra.

http://www.youtube.com/watch?v=Ixny2KMdoT1

For ingenting foljer det férhirskande férnuftet sisom kénslorna.
I den hir sniva kontexten — dér nyliberala krafter vill etablera
just den hér antidemokratiska ideologin — sé 4r "att bara bry sig
om sig sjilv” (sin karriir) egentligen bara logiskt. Men samtidigt
raserar den hir politiska ekonomin alla intressanta samtal med
hjdlp av olika myndigheter och institutioner. Skendemokratiska
ekorrhjul som ska hitta pa “fornuftsmissiga”, "kreativa”, "konst-
nirliga”, “demokratiska” och fullkomligt passiva 16sningar pa
samhillets problem. Nigot som siklart 4r en motsigelse. Demo-
krati gors inte uppifrin. Den kan aldrig vara ett lofte frin en
myndighet eller institution. Eller frin Konstfack.

Men dnda fastnar de kritiska sjilarna som dndé finns hir i insti-
tutionskritik eller i ingen kritik alls, pd grund av total utbrind-
het eller ensamhet. En ensamhet som siklart inte ir sann. De
allra flesta dr ju drabbade. Men som kidnns som ensamhet. Var-
for? For att vi dr sé langt ifrin varandra. For att vi forsvarar det
som vi dr tacksamma over att ha fitt. En plats i galleriet, ett
jobb pd kommunen.

Det hir rummet (Konstfack) ir i vissa avseende vildigt tryggt.
Och med det menar jag for oss som gir hir. Trygg som i ett
varumirke; forenande, identitetsskapande, homogent och
familjirt. Vi som dr hir har ju méjlighet att i alla fall latsas att
vi dr frin samma stille. Den ger oss en kinsla av tillhorighet
och av garanterad bekriftelse pa ett eller annat sitt. I utbyte
forvintas spontanitet, en grinslos fantasi i det fria rummet, ett



fritt tinkande som ska ta oss utanfér nagonting. Nagonting
ingen vet vad det dr. Men framforallt férvintas det att vi ser
hur fritt detta rum édr och uppskattar det. Uppskattar det som
ett rum dér vad som helst skulle kunna ske. Och jo, absolut, det
ar ju fritt. Om frihet inte stér i relation till andra minniskor.

De som inte kan dntra rummet.

For inrymmer den hir platsen verkligen helt utflippade konst-
nirliga fantasier ndr det inte finns en bestindig, och jivligt
akut diskussion om vad ras och klass har f6r inverkan pa vad
for konst som gors? Och hur den konsten ser ut? Eller aterigen
fragan — for den kan aldrig fa nog med utrymme i ett verkligt
politiskt samtal — om vem som stiddar och vem som fir stidat
och vad det har med samtidskonstens begrinsningar att géra.
Eller en diskussion om innehéll?

Tyvirr tror jag inte det kommer négon relevant konst utifrin
den tystnaden. Jag tror inte det hdr rummet spelar nigon roll.
Inte om minniskor inte viljer att organisera sig. Bara om kon-
sten dr nigonting utanfor det egna foretagandet.

Sahir: Det gir inte att organisera sig nir den yttersta konst-
nirliga fantasin dr den om individuell finansiering. Det gér inte
att gora relevant konst nir den yttersta konstnirliga fantasin dr
den om individuell finansiering.

En grym performancekonstnir sade till den virldsberomde och
rike musikern eller konstniren: "I loved you when they hated
you and I hated you when they loved you”. Och istillet for att
vara obstinat si menade hon att kapitalismen ir ett svart hil,
ett sugande, lockande, kvivande svart hil som slukar allt den
kommer it f6r att limna offren utanfér. Hon sjilv var ju kvar pa
gatan. Och om inte hon var kvar pa gatan, s var nigon annan

det. Tills att det passar. Tills dess att kapitalrelationen har hit-
tat ett sitt att anvinda sig av méingfalden, bégarna, invand-
rarna, vira affekter for att expandera. In i vira hjirtan. In i den
korrupta, lynniga, "whatever works for me”™-sexualiteten ska vi.
Dir ett missnéje eller ett konstverk tolkas med hjilp av vildigt
fa personers inkomster. "I hate this place” och politikerna sva-
rar med att silja ut jordens sista allméinnytta. Eller si svarar
institutionen med: “men vad gér du hir dar”.

Forgorelsen av vira allminningar gir alltid — och detta dr vil-
digt viktigt att komma ihdg — hand i hand med 6deldggandet av
det privata. Kon inspirrade i det patriarkal-romantiska hjirtats
ogrund: en killare, en modern ligenhet, knullceller med fjirr-
virme, bildskirmen framfor ansiktet och bilen utanfor dorren.
Kirleken — felaktigt férstidd — miter frihetens omfattning i
termer av kopkraft. Protesterar du, di dr det din personliga
upplevelse. Det idr bara din egen lilla fiktion. Darfor 4r detta i
allra hogsta grad en feministisk fraga.

Det viirsta jag vet dr nir nigon sidger att “det dir behover jag inte
ta ansvar for lingre” eller mer 6ppet kanske: ”jag vill inte behéva
tinka pé det”. Som kan f6ljas av: "nir jag gor konst” eller "nu nér
vi har gjort slut”. Det ir lika med kirlekens slut, precis dir.

Det hir talet handlar om kollektiva svek. Frin man till kvinna,
fran rika till fattiga. Med flera.

http://www.youtube.com/watch?v=jAoABuJSIMA

En javligt god vin sa: till skillnad fran dalig teater, film och
andra dramer s dr detta inte en konflikt som ligger inuti en
minniska. Den ligger inte inuti mig. Eftersom varje missfall 4r
en arbetsolycka i det hir samhillet..

Eftersom varje missfall dr en arbetsolycka i det hidr samhil-
let s& griter du heller aldrig ensam. Om du bér dina sir 6ppet
(underlivet i pannan) s kommer nigon att forr eller senare siga
it dig att “slinga av dig offerkoftan”, eller anvinda nigot annat
liberal-sprakligt tillhygge mot dig. Men kom da ihég att aldrig
av dig den i s fall. Sticka fler eller bir andras. Fér om du inte
ir sinkt av en bruten, férbrukad kropp eller av fattigdom och
tidsbrist sa dr i alla fall din och ddrmed var gemensamma for-
méga att dlska det.

Vi vet nu att konstskolorna exkluderar folk som inte ir si kall-
lade EU-medborgare. Med ekonomin som medel och mal.
Och samtidigt rensar den krinkta staten efter ras, med bland
annat offentlig sektor som medel och ekonomin som mal. Jag
kan siga det tydligare: det 4r frukten av exakt samma politik
med exakt samma mal. Annu tydligare: vart land vill bara ha
kopstarka individer som medlemmar. Detta i sin tur gor platser
obehagliga att vistas pa och krinker alla som vistas ddr med
sitt perverterade maktspel. De som inte férméar konsumera oss
ur den alltjimt fallande ekonomin 4r inte vilkomna hir. Inte
pa den hir skolan. Inte i Sverige. Och snart inte heller i sitt
eget niromride. Pi sin ho6jd blir de till 6den som éterigen, i
fiktionen inférlivas, blises till liv, av den godkidnde konstniren:
En rasistisk struktur producerar siklart en rasistisk kultur.

Det gor det langt ifran tryggt och lingt ifrin behagligt att vara hir.
Jag hatar den hir platsen. Och det 4r inte mitt fel.

En intelligent konstnir. Hon ser klart och svarar rakt pa frigan
om varfér samtida konst — trots allt det hir — dr si omittligt
attraktiv:

Jo, siger hon, for att den dr och presenterar en spegelbild av
postdemokratin i hyperkapitalismen. Den framstiller sig som
ofdrutsigbar, brilliant, lynnig, driven av inspiration, liksom
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en oligark i revolution mot diktatur (girna vill se sig sjilv).
Den samtida konstnirsrollen — det vill siga den egna foretaga-
ren — korresponderar vildigt bra med sjilvbilden hos dem som
strdvar mot toppen i ett envilde. Som ser regeringen som en
potentiell konstform. Postdemokratiska regeringar — som den
vi har hir i Sverige idag — relaterar vil till denna oberdkneliga
manliga konstnirsroll. Oklar i tanken, korrupt, lite dum och
helt och hallet otillférlitlig. En hatare av verklig konst och kul-
tur. En inflytelserik person hir pa skolan bekriftade nyligen att
virutstillningen inte i férsta hand dr till f6r att vi studenter ska
visa vdra verk, utan for att marknadsfora skolan.

For hir styr den enskildes smak. Hir dr den enskildes smak
normen. Eftersom den enskilde dr i majoritet och eftersom den
enskilde 4r normen. Resten, de krumma figurer som inte ér
enskilda, utan del av bestimda grupper, deras berittelser ir
bara personliga upplevelser.

Kirleken, sisom vi tenderar att efterleva den, ir odemokratisk,
sé ocksd konstnirens strivan och mal i den hir politiska ekono-
min. Konsten hinrycker och gentrifierar, forfér och konsume-
rar och sen dumpar den dig trasig, férvirrad och med en obotlig
lingtan efter mer fran din férévare.

Jag citerar henne igen. Om ’samtidskonsten” dr svaret, di ir
fragan: hur kan kapitalismen goras lite mer attraktiv. Jag kom-
mer alltid att med smirta sakna fantasin om oss. Om den radi-
kala konsten.

SARAH DEGERHAMMAR

Konstnir och en av intitiativtagarna till konstnérsgrupperna
TIR och Jordbro Stadsteater. Texten dr ett omarbetat tal som
hélls pa Konstfacks varutstillning 2013.



03 METROPOLIS

FABRIKENS FYRA VAGGAR HAR TAGITS BORT. METROPOLEN HAR BLIVIT VAR FABRIK. VI
EXPLOATERAS | STADSRUMMET. MEN DET AR OCKSA | STADEN SOM MAKTMEDLEN FINNS FOR
ATT STOPPA DEN KAPITALISTISKA PRODUKTIONEN.

Vad ir en fabrik? Det dr nigot mer 4n bara fyra viggar, en fore-
tagsbyggnad med sammanfosta arbetare i eller en gigantisk
arbetsplats. Fabriken 4r en form av samverkan dir de enskilda
arbetarna sitts i forbindelse med varandra, dir deras arbetskraft
kombineras och blir en samhillelig produktivkraft genom ett
maskinsystem. Genom maskineriet, den tekniska vetenskapen
och arbetsorganisationen samverkas den individuella arbetskraft
som kapitalet koper fran arbetaren till en samhillelig form. Det
ir igenom kapitalet som arbetarna trider i kontakt med varandra
i fabriken och blir en kollektiv arbetare. Arbetets samhilleliga
karaktir, arbetskraften som samhillelig produktivkraft, fram-
stir som négot givet av kapitalet. Arbetarna méter samverkan
som kapitalets plan, kapitalets kommando.

Det dr ointressant att diskutera vilka arbetsuppgifter som dr
produktiva eller improduktiva i fabriken utan de méste beds-
mas som en organisk produktiv helhet. Stidaren, kontoristen
som betalar ut 16nen, forsiljningsavdelningen, lastbilschaffisen,
I6pandebandetarbetarna pa montaget, arbetsledaren, lagerperso-
nalen, forskningsavdelningen — alla 4r delar av totalarbetaren,
den socialt samverkade arbetskraft som krivs for att firdigstilla
varan. Det som Marx beskrev som en tendens med storindustrin,
som dé inte var den dominerande produktionsformen, realisera-
des fullt ut i och med fordismen och taylorismen.

Vad hinder nir fabrikens fyra viggar tas bort? Nir det 4r ett
bemanningsforetag som hjilper de fastanstillda att plocka sam-
man varan under produktionstoppar, 16nekontoret dr inhyrt,

stidningen skots av ett privat stidféretag med papperslosa,
lastbilschaffisarna fraktar firdiga delar fran underleverants-
rer och levererar just in time, forskningsavdelningen bedriver
forskningssamarbete med universitetet, en pr-byrid marknadsfor
produkterna som siljs via dterforsiljare. Kapitalets plan i fabri-
ken kriver nu en plan i samhillet genom den kollektiva kapi-
talisten. Genom si kallade privat-offentliga partnerskap plane-
ras universitetets forskning och utbildning, ett utbyggt vignit
for transporterna, a-kassa och férsérjningsstéd for de beman-
ningsanstillda i glappen mellan uthyrningar, gemensamt satta
standarder for underleverantérerna. Den samverkade produktiv-
kraften har spritts 6ver hela samhillet, de sma- och medelstora
industrierna knutits upp i produktionskedjor snarare dn koncen-
trerade storfabriker.

I det Kommunistiska manifestet beskriver Marx och Engels
hur arbetarklassen i storindustrin blir en masskraft, hur den
organisationsform som ges dem i fabriken ocksd mojliggor en
massorganisering for klasskampen. De massarbetsplatserna dr
nu splittrade och omorganiserade med fabrikens utspridande.
Kan vi idag ens lingre tala om klassen som en massa, efter mass-
fabrikernas nedliggningar? Har klassen splittrats upp i individu-
ella arbetare snarare dn fabrikens massarbetare? Hur kombineras
den kombinerade arbetaren nir den samhilliga produktivkraften
i produktionen verkligen blir samhillelig, omfattar hela samhil-
let och gar utanfor fabrikens viggar?

METROPOLEN SOM FABRIK

Samtidigt som arbetarna inte lingre blir massa i fabrikerna s har
en sa stor mingd arbetare aldrig tidigare i historien f6rts samman
pa samma plats som nu: till metropolen. Metropolerna dr histo-
riskt ett relativt nytt fenomen. I bérjan pi 19oo-talet fanns bara
fyra metropoler med en befolkning pd éver en miljon invénare.
2006 fanns 372 metropoler med 6ver en miljon invénare, plus 45
som har mer dn fem miljoner. Halva jordens befolkning bor nu i
storstider, en utveckling som dr irreversibel.

Den autonoma marxisten Toni Negri menar att vi mdste
betrakta staden som plats f6r produktionen. Metropolen ir for
multituden, vad fabriken var for arbetaren. I fabrikerna blev
arbetarna massa, det centrala fordistiska subjektet var massarbe-
taren. Men nu dr industriproduktionen inte lingre hegemonisk
eller central pa samma sitt. I den postfordistiska socialiserade
produktionen sprids samverkan 6ver hela samhillet. Istillet for
att betrakta arbetarna som isolerade frin varandra och bedomas
utifrin deras enskilda arbetsuppgifter méste arbetarna i metro-
polen ses som en sambhillelig arbetare, samverkad och kombi-
nerad. Om den fordistiska klassammansittningen var homogen
— en dekvalificerad arbetarmassa med liknande arbetsuppgifter
i massproduktionen — s dr den metropolitanska klassamman-
sittningen heterogen. Men 4nd4 med gemensamma egenskaper.

Efter det individuella arbetet i manufakturen och det sam-
verkade i fabriken dr nu det metropolitanska arbetet bade indi-
vidualiserat och samverkat. Negris kontroversiella teori dr att
se samverkan i metropolen som négot som inte lingre ir givet
fran kapitalet som i fabriken. I staden gér inte samverkan att
skilja frin beboendet av och levandet i staden. Staden dr ett
levande element, inte nigot genomplanerat frin ovan av det kol-
lektiva kapitalet och staten. I staden uppstir nya allminningar
och gemensamma strukturer, sprik, livsformer, kulturyttringar,
kunskap, gemenskaper, samarbeten. Produktionen anvinder sig
av dessa allmidnningar. Hela staden maste dirfér bedémas som
en samhillelig produktivkraft.

Generaliseringen av den kapitalistiska produktionen i staden,
skiftet bort frin industriarbetets hegemoni, dr inte kvantita-
tivt utan kvalitativt. Produktionen i metropolen ér en biopoli-
tisk produktion — det vill siga att livet sjilvt sdtts i arbete nir
produktionen blir samhillelig, nitverkad och kognitiv. Det ir i
metropolerna som arbetskraftens forindrade karaktiristik visat
sig forst: arbetet som nit av aktiviteter, de kognitiva processernas
virdeskapande, den rika cirkulationen av information — som alla
blir essentiella forutsittningar for produktion, menar Negri.

Problemen dr ménga med denna teori. Risken med att se all
kreativ och produktiv verksamhet som arbete ér att lonearbetet
tenderar att forsvinna ut ur vért perspektiv. Lonearbetet ér fort-
farande centralt for att férsta hur virdeférmeringen sker i sam-
hillet. Ett av problemen i italiensk teoribildning dr att begreppet

“valorizzazione”, anvinds bade for att beteckna virdeférmering
— det vill siga den del av produktionsprocessen dér en virde-
okning sker — och virdeskapande. Virde ir inte en inneboende
egenskap hos varan fér Marx, utan en relation mellan den i varor
nedlagda arbetsmingden (samhilleligt nddvindiga arbetstiden).
Diremot ir arbetet hos Marx inte den enda killan till virdet,
virde “skapas” dven exempelvis i naturen. De “virtuella” urba-
na allminningarna — som samverkan, sprik, kultur, informa-
tion — kan precis som naturens allminningar (resurser, ravaror,
naturkrafter) fungera som arbetsmaterial som genom arbetes
tillignande forvandlas till produkter. Marx beskrivning av pro-
duktionsprocessens dubbelkaraktir ir intressant att lyfta fram:
hur den (samhilleliga) arbetsprocessen inbegriper hur (I6ne)
arbetet tilldgnar sig naturresurser (allmianningar) och bearbetar
dessa till produkter medan virdeférmeringsprocessen handlar
om hur kapitalet tillignar sig arbetet. Stadens allmédnningar dr
en “open access”, en Oppen resurs att anvinda fér produktion.
Men det gemensamma som vi producerar kan inte helt bli varor,
det sker ett 6verskott som kapitalet inte lyckas inhdgna.

Trots dessa invindningar si innebidr Negris teorier om met-
ropolen mycket intressanta perspektiv pd a) den sambhilleliga
samverkan som inte enbart nigot given inom kapitalet och
produktionsprocessen utan som utvecklas i hela sambhillet, b)
utvecklandet av de urbana allminningarna och inhignandet/
frantagande av dem genom privatiseringar, avgifter och gentri-
fiering och c) metropolen som plats for motstind.

METROPOLEN SOM FRANTAGANDE

Precis som att staden ér en plats fér produktion dr den ocksi en
plats f6r exploatering. Exploateringen sker givetvis fortsatt genom
lonearbete. Negri ligger till den “exploatering” — eller snarare
appropriering och frintagande - som sker genom kapitalets till-
dgnande av de urbana allminningarna. Approprieringen av all-
miénningarna sker igenom privatiseringar och kommodifiering
(omvandlandet till siljbara varor) — inte bara av naturresurser,
utan dven av det gemensamma. Ackumulationen sker genom ett
tillignande av det som kallats externaliteter, "urban properties”,
som till exempel kulturproduktionen i staden. Gentrifieringen
kan ur det perspektivet ses som en form av expropriering av det
gemensamma. Nir det gemensamma exploateras, blir privat och
kommodifieras, sker ett ras i produktivitet inom dessa allmin-
ningar. Kapitalets frintagande kvéver den fria kreativiteten som
gett upphov till dem.

I fabriken skedde exploateringen genom utvinnandet av mer-
arbete och den centrala kampen blev 16nefrigan. Med keynsia-
nismen knots kampen fér lonedkningar till produktivitetsok-
ningarna i fabriken. Dirigenom kunde en offensiv arbetarrorelse
ocksa anvinda l6nekampen for att overskrida den keynsianska



dealen, driva upp l6nerna snabbare dn produktiviteten for att
forsitta fabriksproduktionen i kris. En generaliserad 16nekamp
gav arbetarrorelsen en mojlighet att 6verskrida fabrikens uppdel-
ningar och hitta ett gemensamt ekonomiskt krav som blev direkt
politiskt. Men med den utspridda fabriken och den metropoli-
tanska produktionen har lénekampen ocksi till stor del forlorat
sin centralitet som politiskt sammansittande krav f6r det multi-
tudska proletariatet.

Fabrikens jakt pa profit har i metropolen férskjutits till en
jakt pd avgifter, hyra och rinta genom 6kad belining. Avgif-
terna har blivit ett sitt att profitera pa allminningar: avgifter
ska ge ”fri” tillgang till sociala allminningar pa Internet, i kol-
lektivtrafik, universitet. Riskkapitalbolag har slippts in i den
skattefinansierade offentliga sektorn och plundrar den. Utfor-
siljningarna av stidernas bostadsbestind har skapat en belanad
arbetarklass, dir den privata skuldsittningen skjuter i hojden
och skapar en bubbla pi bostadsmarknaden. En 6kande real-
16n inom den keynsianska lonepolitiken inom fordismen gav en
relativt kopstark arbetarklass och skapade en efterfragan. Men i
den postfordistiska metropolen hills kopkraften och efterfrigan
snarare uppe genom frikostiga lin och kredit 4n genom reallo-
nedkningar. Kampen kring rinta, avgifter, hyra och 1an har dir-
for fatt en liknande politiskt sammansittande roll som krav for
storstadsproletariatet som 16nen hade for fabriksarbetarklassen.
Vad spelar 16neckningarna for roll om de direkt édts upp av allt
hoégre reproduktionskostnader for arbetarklassen genom ett 6kat
avgiftstryck pa den gemensamma vilfirden, stegrande hyror,
stigande lanerdntor och skuldsittningar f6r studier, bostad och
konsumtion. Kampen om allméinningar — bide som krav, som
motstind mot frintagande och gentrifiering, och som faktiska
reapproprieringar — blir central.

Aven geografen och marxisten David Harvey betonar i boken
Rebel Cities hur staden som sambhillelig fabrik blivit den plats
dir exploateringen av arbetarklassen pé arbetsplatserna kombi-
neras med en utsugning i stadsrummet genom hyres- och rinte-
nivéer. Stidernas expansion limpar sig vil for kapitalets aterin-
vesteringar for att realisera sitt verskott. For att fi ut det mesta
mojliga av omridenas marknadsvirde anvinder sig kapitalet av
olika processer som "ackumulation genom frintagande” (se tema
i Brand nummer 2 / 2013), for att gora de allminna och offent-
liga resurserna till sina. Gentrifieringen innebdr satsningar dir
marknadsvirdet hojs genom stadsdelslyft, slumsaneringar, lyx-
renoveringar och nyproduktion, vilket ofta innebdr en “krea-
tiv forstérelse” av arbetarklasskvarter och ett borttringande av
liginkomsttagare till formén for hoginkomsttagare. Precis som
nir kapitalismen var tvungen att bryta upp sin fabriksproduk-
tion genom kreativ forstorelse av fabrikerna nir dessa hade bli-
vit starka fisten for arbetarkamp och fatt vinstnivierna att rasa,
for att istillet skapa de utspridda fabrikerna och dirigenom ge

upphov till en ny arbetarklassammansittning. P4 samma sitt ger
sig kapitalet pd de stadsomraden som inte genererar tillrickligt
marknadsvirde, forindrar dess boendesammansittning, byter
ut befolkningen, river och bygger nytt, lyxrenoverar och bygger
nyproduktioner, for att skapa omriden mer som 4r gynsamma
for ackumulationen och med bittre marknadsvirde.

Metropolerna ses idag som de ekonomiska tillvixtmotorerna i
hela regionerna, precis som bilfabrikerna betraktades pé so- och
60-talet. Staden 4r motorn i ett helt nit av produktionskedjor i
regionen, som forbinds genom tignit, motorvigar och sjétran-
sporter. Allt storre geografiska omriden knyts till metropolerna
och arbetskraften forvintas pendla allt lingre strickor. Uni-
versitetsforskning, statliga infrastruktursatsningar och stads-
planering gors for att underlitta foretagsetablering i metropo-
lens olika klusterzoner”, dagens industrilandskap. Stora delar
av stadsbudgetten liggs pa megaprojekt och megaevenemang
genomfors for att marknadsféra metropolen och placera den pi
den internationella kartan, i hird konkurrens med andra met-
ropolregioner. Projekten far i sin tur anvindas som skal for att
omvandla staden, byta ut befolkningen, radera stadsdelar och
uppritta en ny lénsammare stadsstruktur.

KONTROLL OCH MOTSTAND

Samverkan i fabriken skedde under kapitalets kommando, som
ett genomférande av kapitalets plan. Med den utspridda fabriken
absorberas dven de strukturer som legat utanfor fabriken, tjins-
tesektorn, anvindning av offentlig sektor och sociala skyddsnit,
transportsystem, kommunikationsmedel, in i produktionskom-
mandot. Den biopolitiska produktionen i metropolen innebdr
en Overging frin de disciplindra maktteknikerna i fabriken till
en kontroll i territoriet. Staden ir platsen dir nya kontrollsys-
tem péfors, nya inhdgnader, uteslutningar och hierarkier skapas.
Fororten har blivit ett segregerat “fiendeland”, sedd ur kapitalets
6gon, som staden méste penetrera genom samverkan av skola,
polis och socialtjinst, for att skapa kontroll 6ver den exkluderade
arbetskraftsreserven.

”’Nolltolerans’ har blivit slagordet, eller snarare dispositivet
for prevention som investeras i hela samhillsskikt och sitts in
mot uppstudsiga och exkluderade individer. Hudfirg och ’ras’,
religiés klidsel, vanor eller klasskillnader ses var for sig som
definerande bestdndsdelar inom metropolens repressiva zonin-
delningen. Metropolen byggs utifrin dessa dispositiv. [...] de
rumsliga dimensionerna, byggnadernas och de offentliga rum-
mens bredd och hojd dr fullstindigt underordnade kontrollens
logik.” (Negri: Dalla fabbrica alla metropoli, Posse 2006)

Nir produktionen, dess biopolitiska kontroll samt férsoken att
frinta oss allminningarna (igenom gentrifiering och privatise-
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ringar) pagar i hela metropolen si multipliceras och méingfaldigas
dven stadens motstindsytor. Fragmentariseringen och pluralise-
ringen av arbetskraften har spridit antagonismen till hela samhal-
let. Metropolen dr den plats dir motsittningen och antagonismen
i den kapitalistiska produktionen nir sin hogsta intensitet.
Antagonismen i metropolen som produktiv utspridd fabrik ér
diremot uppsplittrad, inte given som en masskraft. Den poli-
tiska sammansittningen dr nigot som mdste skapas, som ett
overvinnande av diskontinuiteten (i tiden) och utspridningen
(i rummet). Detta gemensamma kan bara konstrueras i kamp.
Den sambhilleliga arbetaren eller multituden ér territorialiserad
i metropolen, motstindet utgir ofta frin stadsdelen och tar ett
utryck som en stravan efter ett sjilvstyre och autonomi i territo-
riet. Ett steg dr uppbyggandet av en territoriell motmakt.
"Denna utveckling och dessa antagonismer dok redan upp
under sjuttiotalet i Tyskland, USA och Italien. Det stora skiftet
av frontlinjen fran fabriken till metropolis, frin klass till mul-
titud, var centrala frigestillningar bide teoretiskt och prak-
tiskt f6r minga avantgarden. "Reclaim the city” var ett viktigt
iterkommande och starkt laddat slagord. Liknande malsitt-
ning hade de tyska Birger-initiativen (lokala medborgar- och
stadsdelsorganisationer organiserade underifran) och husocku-
pationerna i de flesta europeiska metropoler. Fabriksarbetarna
kinde igen sig i denna utveckling, medan fackféreningarna och
arbetarrorelsens partier ignorerade det. Vigran att betala kollek-
tivtrafikavgifter, den massiva vigen av ockuperade hus, éverta-
gandet av stadsdelar f6r organisera fritiden dir och skapa skydd
mot polis och kronofogdar var ambitiésa projekt som genomfor-
des med stor omsorg. Dessa zoner kallades sedan ’réda fasten’
men var i sjilva verket gemensamma stadsutrymmen, snarare dn
bara fysiska platser. Ibland var de till och med icke-platser — som

de massdemonstrationer som ockuperade torg och territorier.
Saledes bérjade metropolen omformas genom en mirklig alli-
ans mellan fabriksarbetarna och metropolens proletirer. De hir
dren borjade vi uppticka hur miktig denna allians kunde vara.”
(Negri: Multituden och metropolis, Posse 2002)

Med Negris forsok att beskriva den samhilleliga samverkan
och den biopolitiska produktionen i metropolen som utspridd
fabrik 6vervinns uppdelningen mellan loneproletariatets kam-
per inom produktionen och de exkluderades upplopp i stadsut-
rymmet utanfor produktionen. Det ir i metropolernas stadsut-
rymme som dagens klassammansittning kan bli en masskraft.
Organisering i fororterna, upploppen i staden, de generaliserade
strejkerna (strejker som gir utanfor arbetsplatsen, involverar
lokalsamhillet och sociala rérelser) och blockaderna av stadens
infrastrukturer har kommit att bli centrala delar i metropolpro-
testerna idag. Det dr i stadsrummet som maktmedlen finns att
blockera den kapitalistiska produktionen, exploateringen och
infingandet, for att kriva eftergifter. Kampen om lénen maste
nu kombineras med en kamp for att reappropriera det gemenen-
samma, att iterta stadsrummen och férorterna, ockupera hus
och byggnader, driva ut marknadsintressena ur den gemensam-
ma vilfirden och hindra plundringen av den offentliga sektorn.
De rebelliska stdderna ér de roda fisten som kan sli mot kapita-
lets kommando.

MATHIAS WAG
Mathias Wag bar bloggen Guldfiske.se och dr aktiv i Forbundet
Allt at alla.



04 THE MODEL

DEN CYBERNETISKA KAPITALISMEN AR DEGENTRALISERAD, EN GIGANTISK ABSTRAKT MASKIN.
VAR HOGTEKNOLOGISKA KOMMUNIKATION OGH GEMENSKAP AR KAPITALETS KALLA TILL
MERVARDE. MEN VI HAR ANDRA VARDEN ATT TALA OM, ANDRA VARLDAR ATT SKAPA!

Ju storre ritt individen har, desto starkare samhille! Om alla gor
saker for deras egen skull och ingen annan, egoism och inte sjilv-
uppofiring, sa kommer samhillet vara bist med. Vi har alla en fri
vilja, fé6rmégor som vi dger och kan silja fritt, si det 4r bara att
kora. Vi gar ihop och viljer politiker till en stat, ddr finns makten.
Ja s lit den gamla liberala hypotesen. Men en annan modell, den
cybernetiska, har intagit liberalismens plats. Atminstone om vi
frigar Tiqqun, forfattarkollektivet som 4r 2001 skrev "Cyberne-
tikens hypotes”, som nyligen har utkommit pa svenska i bokform.
Den hir texten utgar frimst ddrifrin.

Cybernetiken har snarare bade utnyttjat liberalismen som den
utvecklat den om vi frigar mig. Vad dr di cybernetik? En idé om
jamvikt som blev till i tider av kris. 19oo-talets forsta hilft prig-
lades i Europa av krig i trettio ar. Bade ”individen” och "kollekti-
vet” var i kris, vem skulle tro pi minsklighetens gemenskap eller
individens rittigheter efter Auschwitz (eller for den delen, efter
kolonialismen)? Cybernetiken kom dirfor som ett sitt att "for-
svara samhillet” mot de krafter som orsakar dess upplosning; att
dteruppritta den sambhilleliga helheten. Samtidigt kommer den
cybernetiska kapitalismen ur en krigskonst, i kapplépningen mel-
lan 6st och vist. I ett sitt att hitta nya styrningssitt (cybernetik
betyder ca kapten, styrning), ett sitt att tekniskt kunna férutse
fiendens position och beteendemonster. Mycket av dess grund sat-
tes under vad som kallas for Macykonferenserna som dgde rum i
New York mellan 1946 och 1953. Dir mottes olika forskare fran
olika discipliner for att prata om kontroll, kommunikation och

vad medvetande ir. Norbert Wiener, en matematiker och bland
cybernetikens grundare, beskrev cybernetik som “det vetenskap-
liga studiet av kontroll och kommunikation i djur och maskiner”.

Tiqqun beskriver cybernetiken som ett gensvar inom béide
natur- och samhillsvetenskaperna pa ett begir efter ordning och
visshet, pa att kunna vara siker pa att ha framtiden i ens grepp.
Det ir skapat ur ett aktivt begir efter totalitet, besliktad med
totalitira ideologier och alla slags holismer, bide funktionalis-
tiska, solidariska och marxistiska.

De liberala idéerna om den osolidariske minniskan, och de
sociala strukturer som de skapade, som sjilvreglerande mekanis-
mer som hamnar i nigon form av jimvikt, utokades. Just denna
utokning slog undan bena lite pa den liberala humanismen dock,
i och med att ménniska och maskin inte lingre ansigs vara essen-
tiellt olika, sdger litteraturvetaren och programmeraren Kathe-
rine Hayles. Det som sirskiljer dem ir inte heller lingre energi,
utan information, som ansigs vara helt okroppslig. Det enda som
skiljer ménniskan frin maskinen dr materian, alltsi de kroppar,
kolbaserade organiska komponenter eller silikonbaserade elektro-
niska komponenter, som information flédar i. Genom detta infor-
mationsfléde diremellan skapas cyborgen - féreningen av mién-
niskan med intelligenta maskiner genom informationskanaler.
Genom dessa kanaler kopplas den organiska kroppen med dess
prostetiska utstrickning.

Information, kontroll och kommunikation skulle alltsi férena
det organiska med det mekaniska. Den stora drommen och 16ftet
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som information forser ir att den kan vara fri frin de materiella
begransningar som styr 6ver den dédliga virlden. Det var vid den
hir tiden som drémmar om att man en dag kommer kunna extra-
hera vira minnen till en hirddisk dok upp.

Organtransplantationer eller surrogatmédraskap, hogteknolo-
giska proteser som gér den blinda seende, den benlése till 16pare.
Minga utilitaristiska foresprikare av minniskokroppen 2.0 ser
teknologin som var riddare. De flesta av oss vanliga dédliga far
dock inte se mycket av det, ménniskor pa andra sidan virlden far
silja sina kroppar for 6verlevnad snarare dn att kunna trimma
dem. Detta ir sjilvklart, tekniken, bade dess utveckling och pris,
ir underkastad marknaden. Dess l6ften om frigorelse innebir i
praktiken for de flesta av oss en garanti for var fortsatta fastkedj-
ning. Det innebir inte att vi kan ridda den gamla liberalismens
16ften om den férenade minskligheten. Utan att vi méste borja
fundera pé hur en helt annan posthumanism dn den kapitalistiska
kan se ut.

Internet dr cybernetikens avkomma, det 4r en krigsmaskin som
skapades precis som motorvigssystemet som ett decentraliserat
verktyg for inrikes mobilisering. Och varfér internet? Just detta
decentraliserade nitverk var ett sitt for militiren att bevara led-
ningsstrukturen vid ett eventuellt kirnvapenangrepp. Genom att
skapa ett elektroniskt decentraliserat nitverk kunde information
automatiskt omdirigeras dven om nistan alla forbindelselinkar
forstors, si att de makthavare som dnnu ir vid liv efter en sidan
attack fortfarande kan halla kontakten och fatta beslut. Cyberne-

tiken 4r alltsi en krigskonst med dndamadlet att ridda samhills-
kroppens hjirna i hindelse av en katastrof, si det kan fortsitta
styra 6ver “samhillskroppen”.

Det ir effektivt for att det inte enbart pafér tvang utifran eller
uppifrin, utan genom att inordna méinniskors viljor, behov, begir
och kopplingar i sig sjilvt (biopolitiken), genom att styra alla
medel och vigar vi anvinder for att nd varandra (Facebook), och
rikta dem till misstinksamhet och angivelse (polisen i oss sjil-
va), konsumtionsmani (reklamen). Cybernetiken forenar polisen,
reklamen och biopolitken, dess ildre sliktingar, som blivit alltfor
ineffektiva ndr det giller att utéva herravilde.

Cybernetikens hypotes ir att biologiska, fysiska och sociala
beteenden dr programmerade och omprogrammerbara. Hir ir
inte varje beteende primirt “styrt” av nédvindigheten att hélla
ett “system” vid liv, utan systemet mojliggér sjilva beteendet som
dterskapar systemet. Denna nya regeringsteknologi éterfinns
oftast bakom ord som internet, informationsteknologi, genteknik
eller ”den nya ekonomin”. Men! Cybernetiken ir inte en sepa-
rat sfir av informations- och kommunikationsproduktion. Det
ir inte ett virtuellt rum, separerat frin (den fysiska) verklighe-
ten. Det foddes i synnerhet ur kontroll- och informationsteorier,
men sjilva skapelsen strickte sig lingt bortom information eller
kontroll, nigot som kan vara virt att minnas s en inte likstiller
kontroll med 6vervakning. Det dr mycket storre dn si. Som ordet
“regeringsteknologi” antyder ir det en ny form av politisk suveri-
nitet. "En sjilvstindig virld av anordningar som dr ssmmansmalta



med det kapitalistiska projektet sdsom politiskt projekt, en gigan-
tisk abstrakt maskin sammansatt av binira maskiner som skots av
imperiet” (Tiqqun, Cybernetikens hypotes).

I det cybernetiska samhillet kan vi 6verge de gamla forestill-
ningarna om makt som suveréinitet, nigot som linge har varit poli-
tikens kdrna. Att styra innebir istdllet att rationellt koordinera de
fléden av information och beslut som cirkulerar i samhillskrop-
pen. Det kriver tre saker: installation av en mingd sensorer som
ser till att ingen information om oss gér forlorad (mobiltelefoner),
bearbetning av informationen genom korrelation och association
och att placera sig nira alla sociala konstellationer och relationer.
Denna nirhet forstir jag inte bara som skyltarna om 6vervak-
ning i kollektivtrafiken, eller alla familjefoton eller festbilder och
sd vidare som liggs upp pé Facebook, Instagram etc. Med andra
ord, det kanske inte enbart betyder den faktiska nirvaron av ett
vakande 6ga pé oss, av politiska beslutsfattare, foretag eller andra
minniskor. Utan ocksi ett sitt att tinka, med teknisk dokumen-
tation och kommunikationsmajligheter kom med kapitalistiska
konkurrenssamhillet blev det angivelsens medium. Folk fotar de
som plundrar eller medverkar i ett upplopp och anger till polisen.
Eller skriver sms och fotar nigon under tiden utan att tinka pa
det. Medvetet eller omedvetet ar det latt hint.

Kommunikationssystemen skulle i den cybernetiska moderni-
seringen av makten bli samhillenas nervsystem, ursprunget till
och milet for all makt. Polisvisendet dr inte bara ett maktorgan
utan lika mycket ett sitt att tinka. Den haller idag p4 att fullbor-
da integreringen av olika tekniker for individuering, det vill siga
separation och totalisering, Sambhillet. Hir kan produktionen
av bade singuldra subjektiviteter och kollektiva totaliteter haka
i varandra. Den forverkligar fantasin om ett Samma som lyckas
integrera den Andre. Alltsi inte den universella helhet dér alla i
grunden ir densamma. Utan det dr genom en foregiende diffe-
rentiering (att sirskilja) som det sedan integrerar. Vi ir alla unika
och dnda ett. Alla styr sig sjilva och varandra f6r den samhilleliga
helhetens skull.

I sin syn pa cybernetik och dess kapitalistiska form, menar de
att de socialistiska statsreformerna eller andra reformer som gitt
genom roda institutioner, har integrerats in i det och utnyttjats till
att gora kapitalet starkare. Det dr en paranoid metod som har en
podng, men det kan vara virt att minnas att den verkligen tar i in
absurdum ibland.

Tiqqun skriver: Efter 7o-talskrisen boérjade olika ekonomer
att foresprika investering i humankapital - alltsi i méinniskans
(eller arbetskraftens) reproduktion. Genom att uppvirdera yrket
att leva som en medborgare, genom att kollektivisera produk-
tionens beslutsprocesser, inféra generell vilfird och miénniskors
basbehov skulle kriser undvikas. Det sades att det finns en social,
kognitiv och naturlig grund for kapitalismens uppritthillande
och utveckling som dittills hade forsummats. Kort sagt skulle det

ske en demokratisering av ekonomiska beslut, och ett institutio-
nellt understod av fritiden till att vara avgiftsfri. Vardagslivet ir ju
ocksi en faktor i tillvixten, det utgdr ett potentiellt virde genom
att vara ett underhill av kapitalets minskliga grundval!

Det handlar inte om att vissa ekonomer bytte historiens eller
kapitalets riktning till att fi ett socialt ansikte f6r att skydda sina
egna klassintressen. Utan denna férindring dr bara ett tecken pé
kapitalets dynamiska process och méjlighet att justera sig pa smé
plan for att 6verleva i lingden. Det betyder inte heller att syftet for
de som kdmpade sig till dessa reformer var kapitalackumulation,
bara att tillvixt och vilfird bide di och nu anségs hinga ihop -
om de bara férvaltades pa ritt sitt.

Den svenska modellen var tidig i detta avseende. Sambhiillet
bestir i det fallet av en serie individer, som alla bir och skapar det
kollektiva sambhillet, och ett kollektiv, Staten eller nigot annat
samhillshuvud, som bir alla individer. Det privata och det offent-
liga 4r med andra ord inte motsatser! Tvirtom - dessa tvd sfirer
gir hand i hand. I Sverige klappade vi oss extra mycket pé ryg-
gen f6r dstadkommande av social fred genom den svenska model-
len som vixte fram pi 1930-talet. Kapitalismen kunde frodas och
arbetarna fick vissa arbetsregleringar som holl dem ndéjda, eller
snarare i schack, utan inblandning av staten.

En inte dilig idé om det inte vore for vad som offrades pa vigen.
For om de morétter som fackliga representanter lyckades férhandla
sig till inte var nog fanns alltid Saltjobadsavtalets andra sida, piskan
- férbudet mot strejker eller andra stridsitgirder pa arbetsplatserna
tre 4r i taget. Samtidigt har den svenska modellen likt fabriken spri-
dit ut sig. Konsensus och social fred, att undvika konflikter och inte
agera ut dem. Tycka och inte gora, ir kvar som beteendenormer, allt
f6r "samhillets bista”. Den svenska modellen idag: rida pa vigen av
offentligt missndje och presentera privata alternativ som losningar.
Avreglera och stycka isir och silja ut stora delar av det, samtidigt
som att det sdigs att ingen ska hamna utanfér samhillet. Utveckling
av hogteknologiska stridsflygplan, virldsledande i att samla in en
stor miangd information frin nitet och skicka till USA, polisregister
6ver romer och papperlésa utan ritt till vird. De liberala "minskliga
rittigheterna” lever vidare men har tagit en lika immateriell form
som det politiska talet i 6vrigt. En tid som lever pé tron och hoppet,
tyckandet och pratet, kommunikationen som inte beh6ver nigon
kropp, nagon handling.

Detta ir alltsd den globala introduktionen av social ingen;j6rs-
konst och den nya ekonomin, som till viss del foregicks av social-
demokratiska linder som Sverige. De socialistiska idéerna vindes
hir mot sig sjdlva och vi fick en social kapitalism, dir vilfird och
tillvixt inte var en motsittning, ungefir som att det privata och
offentliga inte heller var motsatser utan kompletterande sfirer.

Vi borde inte bara prata om hur varor gors utan ocksi hur de
byter dgare. I detta byte, cirkulationen, gir hastighet fére kvan-
titet i skapandet av rikedomar. En god sambhillsgemenskap ar

mycket gynnsam foér cirkulationen. Kraven for en garanterad
inkomst eller medborgarskap ét alla angriper i grund och botten
enbart den rena produktionssfaren. Nir allt kommer omkring s
skulle kravens férverkligande f6rbittra cirkulationen av varor och
personer, menar Tigqun.

Det ma vara sant, men jag tror att vi tills vi hittat nigot annat
sitt att krdva minniskors fria rorlighet, inte kan slippa kravet pa
medborgarskap for alla. Inte f6r "allas bdsta”. Inte for att mann-
iskor som deporteras dr potentiella “resurser for Sverige”, eller
potentiella motstindare som négot parti, autonomt eller parla-
mentariskt, ska rekrytera. Utan for att det ir skillnad pi talet om
gemenskap, och dess explosiva kraft i verkligheten. For att uppror
kriver icke-bekvima minniskor, oss som inte har si mycket att
forlora och ingen rot eller bekvimlighet. For att fascismen inte
ska ta 6ver. Kanske har vi nigonting att lira oss om att undgé och
fly kommunikationsnitet och dess kontroll frin de som tvingats
underjord. Som kan anvindas p4 fria sitt i vir egen krigskonst.

Cybernetiken fullindar drommen om full kontroll. Om en glo-
bal stat som styrs pa ett sitt si det dr skyddat frin framtida olyck-
or, ett stabilt samhille, oversatt till samhillsmekanismer som ir
objektivt kontrollerbara. Det ir ett krig mot allt som lever och 4r
varaktigt. Det dr maktens synliga hand med ett osynligt ansikte.
Men ska vi férsoka né den och korrigera den? For samhillets, eller
minsklighetens bista? Vill vi?

Det dr med bakgrund av detta, inte tolkat som ett “filosofiskt
problem”, inte list och rationellt analyserat, som Tiqqun har den
ton de har. Det dr av den djupaste sorgen och hatet mot att bli
lurad av vir sociala vilja, begiret till gemenskap, till att anvindas
i ett mordiskt maskineri som vi siger:

Nej, var icke-medborgliga politik accepterar sig sjilv som bide
anti-social och anti-statlig. Vi vigrar tolka virlden som en mingd
problem. Vi vigrar bisti med en l6sning pd “den sociala frigan”.
Vi vigrar att forstd allt genom “det demokratiska” perspektivet
som strukturerar alla ménniskors godtagande av allt som samhail-
let kriver. I nihilismens skymning kommer vi géra ridslan lika

omittlig som hoppet. Vi tinker agera ur paniken i en 6ppen miljé
istillet i vira stingda hem, dir paniken istillet bositter sig i oss,
studsar mot viggarna och skapar faror i huden. Vi dr det oredu-
cerbara bruset, som nu méste friga oss sjilva istillet for att beritta
for andra: hur kan vi anvinda vara avvikelser f6r att skapa storre
oordning? Hur kan vi vinda det som édnnu inte sugits in i virde-
formeringskretsloppet mot det?

For att framkalla fordndring i ett fysiskt eller socialt systems
tillstod krévs det att oordningen, avvikelserna frin normen, kon-
centreras till ett utrymme, som kan vara fysiskt eller virtuellt. For
att dessa beteendefluktuationer ska smitta av sig och spridas méste
de forst nd en kritisk massa - std sig i konfrontationen med det
omgivande samhillet som kommer férséka integrera det i sig igen.
Upproret miste ha en bas som inte kan angripas, inte bara mot
angrepp utan ocksi ridslan for angrepp. Nej detta ir inte en till-
fillig ”fri zon” dir minniskor gétt ihop for att maximera sina njut-
ningar i lugn och ro for evigt! Det ér inte autonomin forstitt som
attribut hos individuella eller kollektiva subjekt, det ér inte att sla
ihop minniskors sjilvforverkligande med sjilvorganisering! Det
ir inte en defensiv eller tillfillig sammanslutning. Fér ur cyberne-
tikens perspektiv finns ingen motsittning mellan 4 ena sidan att
ge sig sjilv egna lagar och producera den egna subjektiviteten och
systemets reproduktion och styrning.

Nej, vi dr inte ute efter nigra tillfdlliga fria zoner. Vi experi-
menterar och forstirker icke-konformativa handlingarna och letar
efter en rytmisk samstimmighet. I skapandet av territorium ger vi
oss sjilva medlen att fortga och flytta oss, retirera och attackera,
oppna och stinga oss, férenar savil stumma kroppar som roster
utan kropp. Autonomi dr att expandera de virldar som vi dr, for att
skapa det fruktbara kaos som blir slutet pd cybernetikens hypotes.

SAMIRA ARIADAD
Ar en del av backerspacet forskningsavdelningen och redaktor for
tidningen Brand
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ALLT PRIVATISERAS OCH SALJS UT. EN BEFOLKNING SKA BYTAS UT. | NYLIBERALA RE-MAKES
AV BOSTADSOMRADEN GAR DET MESTA ATT ANVANDA SOM VERKTYG FOR MARKNADSFORING
OCH IDENTITETSSKAPANDE. SODERORTS INSTITUT FOR ANDRA VISIONER TITTAR HAR NARMRE
PA NEONET, SOM AR ETT TYDLIGT INSLAG | ORTEN HOKARANGEN.

"Digtet stir og skinner blaenker
Svever med sine neonmedaljer
Navnlose lysmonstre tender og slukkes
reklamer for den nye tid”
(Michael Strunge, Neonpoemet, 1985)

I K6penhamns blinkande nattvirld kunde "punkpoeten” Michael
Strunge fa nigon slags ro. Hir fanns nagonting annat dn det klara
dagsljus som raderade ut alla skuggor. Identiteter kunde bandas
och det skeva fick ta utrymme. Kort sagt: hir fanns liv. Neonet
firgsatte det som inte rymdes bland dagens stringa kategorier, det
var ett hemligt rum som visade sig pa natten, nir det lit kropparna
sammanblanda sig med varandra och staden. Men i dikten finns
ocksi en kritik; ljusmonstren tindes och slicktes, som reklam for
en ny tid.

"Bageri Bankomat Barnklider Bokférlag Brodyr Bryggeri
Cevicheria Cykelverkstad Film Frisor Fritidsgard Guld Hudvérd
Hokaringens centrum Jirnhandel Jirnhandel Kaffe Kontor Lek-
saker Lokalritten Lassmed Penningéverforing Pizzabutik Ram-
verkstad Remake Remake Restaurang Sushi Tatuering Tobak
Tvittstuga Yoga Yoga Zoo”. Ljusskyltar i Hokardngen 2013.

2011 inledde det kommunala bostadsbolaget Stockholmshem
utvecklingprojektet "Héllbara Hokaringen”. Projektets syfte dr
trefaldigt: "centrumutveckling” ("stirka so-talskinslan och skapa
ett hillbart serviceutbud”), en konstnirssatsning (genom att fa

konstnirer att flytta in i bottenlokaler oavsett om dessa redan dr
uthyrda) och ett "helhetsgrepp for underhall av fastigheter med
satsning pd hallbarhetsinvesteringar”. En av férindringarna, for-
modligen den mest synliga, dr de nya neonskyltarna. I och runt-
omkring centrum har gamla skyltar monterats ned, renoverats
eller bytts ut. Vissa dr frin den senaste upprustningen av centr-
um 1998, da idén om so-talsrenovering etablerades och en forsta
omgéing av nya neonskyltar producerades. Men majoriteten av
neonskyltarna i Hokaringen ér frin 2011 och framit. Idag finns i
Hokaringen minst 34 s kallade neonskyltar. Samtliga ér i sjilva
verket lysdiod(LED)-skyltar, vilka ir mindre miljéfarliga och mer
ljusstarka dn neon. Men de imiterar den klassiska neonskylten och
kallas darfor ocksa sa.

"Trots att skyltarna blev vanligare i landsorten 4r neonljuset
alltid stadens ljus, inte landets. Om en neonskylt inda fanns pa
landet finns det ndgonstans en upphovsman, en képare, som har
sett landet’ som stad. Eller som har haft en vision om hur landet
ska utvecklas till stad. Det kan ocksé vara en kollektiv idé hos en
samling képmin, en idé om utveckling. Frin 6dslig landsbygd till
pulserande stad.” (Neon. Eldskrift i natten, Thomas Eriksson)

Neonskyltarna ir alltsd en del av den si kallade 5o-talsforstirk-
ningen som sker inom ramen f6r centrumsatsningen i Hokaring-
en. Projektet Hallbara Hokaringen har tagit fram ett skyltpro-
gram och en manual till affirsverksamheterna, som beskriver och
instruerar hur jo-talskinslan kan, och bér, genomforas. Skylt-
programmets syfte dr att skapa en samordnad bild av centrum

och Hokaridngen, for att pi si sitt skapa “ekonomisk och social
hallbarhet”. Detta gér hand i hand med Stockholms stads Vision
2030’s mdl att profilera olika delar av staden — det vill siga att
marknadsfora hela omriden med hjilp av férenklade bilder och
identiteter.

I skyltprogrammet édr neon en viktig del av "so-talskdnslan”,
och eftersom skyltprogramsmanualen ér inférlivad i kontraktet
s& erbjuds alla lokaler en gratis neonskylt. Men gévan ir villko-
rad, fér om kontrakten ska forlingas vintar alltsd nya fasad- och
skyltningsregler. Personlig smak blir hir underordnat ett estetiskt
regelverk som utgér frin ett forestillt svenskt so-tal.

Skyltmanualen ska fungera som en pedagogisk inspiration
och handledning i hur so-talsestetik arrangeras. Men vem har
tilltride till denna nostalgi? Och vad representerar so-talsattri-
buten? "s0-talsretron” kan ocksé beskrivas som en yta som reflek-
terar kirnfamiljs- och vithetsnormer, folkhemmets modernistiska
framfart och ett Sverige fére utomeuropeisk invandring. Vem ir
nostalgin till f6r> Och vad hinder den som inte har en relation till
eller ett intresse for svenskt 5o-tal?

Samtidigt som neonskyltarnas skrivstil intar Hokaringen, si
pagir i den nirliggande orten Hogdalen en annan centrumsats-
ning. I sitt nyinvigningstal under hosten 2012 nimner den dava-
rande VD:n f6r Citycon, féretaget som dger Hogdalens centrum,
sin syn pd handskriften:

"Isabelle som ér centrumledare har hillit ett utbildningspro-
gram tillsammans med vira hyresgister, handlarna, for att for-
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bittra skyltning. For att fi skyltningen mer professionell, att det
inte dr s mycket handskrivet, och att man sitter ut i gingar bara
for att man vill fa salt fér stunden — utan att vi har en mer profes-
sionell skyltning — och det har blivit mycket, mycket battre.”

Verksamheter med mycket handskrift tvingas bort, till fordel
for verksamheter med mer organiserad, planerad, och dirmed mer
kostsam skyltning. Markerpennans spontanitet och flexibilitet,
som mojliggor f6r handlaren att géra nya skyltar utan att behéva
producera original och anlita tryckare, tvingas bort.

I Hokardngen sker ocksa en fordrivning av handskriften, men
pa ett annat sitt. I skyltprogrammet gér det till exempel att ldsa
att en gatupratare bor vara griffeltavlor med triram. I 6vrigt bor
gatupratare "undvikas”. Handskriften som representerar exklusi-
vitet och nostalgi fir ta plats till de samtida uttryckens nackdel.
Den massproducerade och ovanifrin planterade neonskylten kan
lisas som en ideal handskrift som ersitter de stilar och avtryck
som finns nirvarande pa platsen. P4 samma sitt som 5o-talssats-
ningen lanar folkhemmets grinssnitt men samtidigt raderar det pa
innehill, s& blir neonskyltarna i skrivstil en flirt med handskriften
samtidigt som denna toms pd inneboende kdnnetecken som indi-
vidualitet och imperfektion.

Alpha6o: "I shall calculate so that failure is impossible”
(Ur filmen Alphaville)
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Det obestimbara och méngbottnade férsvinner, ocksé i betrak-
tarens mote med platsen. Den enhetliga skyltningen innebir en
otvetydighet som knappast inbjuder till medskapande, utan sna-
rare blir ett bekriftande av en existerande ordning och av platsens
skarpa uppdelningar mellan ett innanfér och utanfér. Visst finns
det ingen plats som passar alla, oavsett vad (ny)-liberala politiker
och affirsidkare sidger, utan varje rum méste vara ett spinningsfilt
mellan 6ppenhet och begrinsning. Men det paradoxala hir ir att
det samordnande rum som neonljuset bildar lyckas med att pre-
sentera sig som ett resultat av medborgardialog, en folkhemspara-
fras och en hallbarhetsforebild, samtidigt som det ér toppstyrt och
profit- och konsumtionsinriktat.

"Med medveten marknadsforing kan Hokardingen bli ett hemma-
stille for manga som annars soker sig till t.ex. Soder inne i stan”.

(Skyltprogrammet, Stockholmshem/AWL)

Traditionellt har dessa skyltar annonserat for en spontan konsum-
tion och bred publik; "bio”, ”bar”, “skor”, "konditori” etc. Nytt i
Hokaringen dr att ord som “bokforlag”, “kontor”, "fritidsgird”
och "tvittstuga” férekommer i neon. Alltsd verksamheter som
snarare dn att bjuda in till direkt konsumtion for en allménhet,
riktar sig mot en bestimd grupp nyttjare. Namnet pa foretaget
skrivs dock inte ut i neon, utan endast verksamhetstypen (den som

vill ha sitt féretagsnamn far bekosta det sjilv). Gévan ges alltsa
inte nédvindigtvis for att stodja enskilda affirsverksamheter, utan
kanske snarare for att skapa enhetlighet och markera en kvanti-
tet av synlig aktivitet i omradet. Midngden neonskyltar kan dirfér
beskrivas som en uppmuntran till konsumtion av omrédet snarare
in konsumtion av enskilda affirsverksamheter.

Det handlar alltsa om att stirka platsens lisbarhet, ett begrepp
som blivit allt viktigare i en urban ekonomi dér konsumtion blivit
viktigare dn produktion. Platsen ska ges en historia (som om det
inte redan fanns tusentals) for att goras "attraktiv”. Berittelserna
blir, som urbanhistorikern Hakan Forsell skriver i essisamlingen
Bebodda platser, "som miklare till den byggda miljon”. De skrivs
uppifrin och ned di omrédet blir till en vara att paketera och silja,
och moijligheten till en lyckad storytelling édr for prospekterande
bostadsbolag ofta lika viktig som sjilva platsen. Men det dr cen-
tralt att papeka att ritt inslagning ocksa innebir att det inslagna
forindras. Det skimrande omslagspappret ir verklighetsskapande,
di det genom att rikta sig mot specifika grupper innebir bort-
tringningsprocesser av andra.

For det dr siklart inte alla som ska lockas av tunnelbanerekla-
merna och visitstockholm.com:s berittelser om hur Hornstull
fatt en gaffel tillagd till den tidigare benimningen “knivsoder”.
Poingen ir att fa just detta namn att ta sig igenom bruset, sti
hoégt i en stindig konkurrens mellan platser, och locka till sig en
kopstark population. Det dr enligt samma logik som Jarva blir
IT och Science, Alvsjé blir International Fair och Hékardngen
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blir till grén och skén retro. Alla bitar ingér i det Stockholm som
ska summeras och siljas under den varumirkesskyddade sloganen
”The Capital of Scandinavia”.

Att géra en plats lisbar innebdr hir alltsa att den ska bli silj-
bar, vilket i Hokaringen kan ses i ljuset av att allménnyttan sedan
2010 ska fungera som vilket féretag som helst. En lag om allmin-
nyttiga kommunala bostadsbolag slir fast att “ett allminnyttigt
kommunalt bostadsaktiebolag ska bedriva verksamheten enligt
affarsmissiga principer”, och alltsa strdva mot vinst.

"Neon lights
Shimmering neon lights
And at the fall of night
This city’s made of light”

(Neon Lights, Kraftwerk)

Neonet fungerar ocksi som tecken i natten, och som sidana liser
vi det alla olika. For nigon ir det ett l6fte om en befriande upp-
16sning i nattlig dans, f6r en annan nigot som stir i vigen for en
natts somn, och for en tredje ett tecken pé triumf — som lokaltid-
ningen Mitt i Séderorts forstasidesrubrik i versaler beskrev Hoka-
ringen i viras — "FRAN SUNKFORORT TILL TRENDIGT
CENTRUM”. Men problemet i dessa berittelser om stider i for-
vandling dr varken neonet, ekologiska butiker eller konstnirer per

se, utan den kroppsforaktande politik som stenhart cementerar
rumsliga orittvisor genom utforsiljningar, privatiseringar och att
uppritthalla bostadsbrist for att gynna bostadsbolag och bostads-
rittsdgare. Titt sammankopplat med detta forvrings si mycket
annat: ord vinds ut och in tills de fir en annan betydelse, bilder tas
gisslan och serveras igen med helt andra fortecken. Ljusmonstren
tands och slicks, och anvinds for att byta ut en férorts befolkning.

MARYAM FANNI och ELOF HELLSTROM,
Soderorts Institut For Andra Visioner



06 MAN-MACHINE

MASKINER AR INTE BARA TEKNISKA APPARATER. MASKINER OCH MANNISKOR AR INTE HELLER
TVA SKILDA SAKER. | MASKINEN FINNS MANSKLIG KUNSKAP OCH KOMMUNIKATION INFORLIVAD.
OCH KRING MASKINERNA FORMEDLAS MANSKLIGA SOCIALA RELATIONER.

“Inom filosofins historia betraktas fragan om maskinen som en
sekundir del i en mer generell problemstillning, nimligen den om
teknikerna (techne). Hir skulle jag vilja att vi vinder pa perspektivet
och ser problemet med tekniken som bara ett delmoment av den mycket
mer omfattande fragan om maskinen. Denna ‘maskin’ dr éppen mot
omvdrlden och dess maskinella miljo, den uppritthiller alla mojliga
sorters relationer till samhillskomponenter och enskilda subjektivi-
teter. Det dr alltsa en fraga om att utvidga begreppet den tekniska
maskinen till att handla om maskinella assemblage...” (Felix Guat-
tari, Om maskiner)

Félix Guattari beskriver hir med nagra fi ord omfattningen
av ett av de viktigaste och ofta mest missférstidda begreppen
i hans spretiga teoriproduktion. Likt ménga termer myntade av
den guattariska tankesmedjan har han avsiktligt gett begreppet
"maskin” en innebord som skiljer sig frin den vardagliga. I det
akademiska mottagandet ledde just denna praktik med att vrida
pa och uppfinna nya begrepp till en polemisk kritik mot Guattari
och hans kollega Gilles Deleuze som “hippies”. Andi ir denna
tolkning av maskinbegreppet inte si ny eller radikal att den
enbart kan hinforas till de franska poststrukturalisterna. Redan
vid tiden fér den industriella revolutionens slutliga genombrott
i Europa kan man se en tydlig rorelse i riktning mot Guattaris
ut6kade maskinbegrepp i Karl Marx s kallade "Fragment om
maskiner” som dterfinns i "Grundrisse der Kritik der Politischen
Okonomie”, skriven 1857-58.

I detta avsnitt i Grundrisse utvecklade Marx sina idéer om
arbetsmedlens omvandling frin enkla verktyg (det som Guat-
tari senare kallade en “protomaskin”) till en form av fast kapital,
med andra ord till tekniska maskiner och "maskineri”. Forutom
det centrala begreppet “maskin”, som Marx senare skulle dgna
betydligt mer uppmirksamhet at i Kapitalet, behandlas hir
parallellt ett annat begrepp som fick stor betydelse for senare
postmarxistiska stromningar. "Det allminna intellektet”, som
Marx introducerade i "Fragment om maskiner” som ett sekun-
dirt begrepp, blev den tydliga utgangspunkten for de italienska
autonoma si kallade “postoperaisternas” teorier om massintel-
lektualitet och immateriellt arbete. De 6msesidiga referenserna
mellan fransk poststrukturalism och italiensk postoperaism ir
lika manga som de sitt de bada teoretiska stromningarna hinvi-
sar till Marx och distanserar sig frin honom, men det konkreta
sambandet mellan de tvd begreppen (maskin och allminna intel-
lektet) som Marx skrev om i det korta textfragmentet missades
av bada sidor.

MARX OM MASKINER

T allmidnhet betraktar Marx maskinen kortfattat som "ett medel
for att producera mervirde”. Maskinen 4r med andra ord inte
avsedd for att minska arbetarnas arbetsborda, utan snarare
for att optimera exploateringen av dem. Denna funktion av

"maskinerna” beskriver Marx i kapitel 13 i Kapitalet, med de tre
aspekterna att ersitta minsklig arbetskraft (sdrskilt kvinnors
och barns arbete), forlinga arbetsdagen och intensifiera arbe-
tet. Maskinen framstir ocksd som ett motdrag mot arbetarnas
dterkommande strejker och protester, genom att kapitalet inte
enbart konfronterar dem genom direkt repression, utan framfér
allt genom nya maskiner.

I ”Fragment om maskiner” behandlar Marx sirskilt de nega-
tiva aspekterna av en historisk utveckling dir maskinen i slutin-
dan inte lingre kan ses som ett arbetsmedel for den enskilde
arbetaren, till skillnad fran verktyget. Istdllet tar maskinen 6ver
arbetarens yrkesskolade kunskap och skicklighet, som inférlivas
i maskinerna i form av objektifierad kunskap och skicklighet, for
att kunna vindas mot arbetarna nir de blivit en kraft att rikna
med. Enligt Marx ér arbetsdelningen férutsittningen for upp-
komsten av maskiner. Det var forst efter att minsklig arbetskraft
blivit allt mer mekanisk, mekaniserad, som férutsittningarna
skapades for att arbetarnas mekaniska arbetsuppgifter skulle
kunna tas ytterligare ett steg genom maskiner:

"Nir arbetsmedlet upptagits i kapitalets produktionsprocess,
genomgir det olika metamorfoser, dir den sista dr maskinen
eller nirmare bestimt maskineriets automatiska system (system
av maskiner; det automatiska 4r den mest fullindade, mest adek-
vata formen av detta, och det forvandlar maskineriet till system)
vilket sitts i rorelse av en automat som ir en rorande kraft, [det
vill siga] som sitter sig sjilv i rorelse; denna automat bestir av
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talrika mekaniska och intellektuella organ pa s sitt att arbetarna
bara framstir som dess medvetna lemmar”. (Marx, Grundrisse)

Denna textpassage av Marx visar att maskinen sjilv, i slut-
skedet av arbetsmedlens utveckling, inte bara strukturerar och
skiktar arbetarna som automatiska system, som apparater och
struktur, utan att den samtidigt genomsyras av mekaniska och
intellektuella organ, genom vilken den successivt har vidareut-
vecklats och f6rnyats.

Hir formulerar 4 ena sidan Marx arbetarnas alienation frin
sina arbetsmedel, hur de (externt) ir styrda av maskinerna, det
objektifierade arbetets dominans éver det levande arbete, och
han introducerar bilden av det omvinda foérhiallandet mellan
minniska och maskin: "Arbetarens aktivitet, som inskranker sig
till blott och bart en abstraktion av aktivitet, bestims och regle-
ras i alla avseenden av maskineriets aktivitet, och inte tvirtom.
Genom konstruktionen av maskineriets livlésa lemmar tvingar
vetenskapen dessa att verka avsiktsmissigt som automater; denna
vetenskap existerar inte i arbetarens medvetande utan verkar
genom maskinen som en frimmande makt pa honom - som sjil-
va maskinens makt.” Omkastningen av relationen mellan arbe-
tare och arbetsmedel i riktning mot maskinens dominans 6ver
minniskan definieras hir inte bara genom hierarkin i arbetspro-
cessen, utan forstds ocksd som en omkastning av hur kunskapen
avyttras. Genom objektifieringsprocessen av kunskapsformer in
i maskinen, forlorar den som skapar denna kunskap sin kompe-
tens och makt 6ver arbetsprocessen. Sjilv arbetet framstir som



separerat, utspritt bland ménga punkter i det mekaniska syste-
met i enskilda, levande arbetare. "Inom maskineriet forefaller
kunskap som nigot frimmande, utanfér honom [arbetaren], och
det levande arbetet som underordnat det sjilvaktiverande objek-
tifierade arbetet.” (Marx, Grundrisse)

Men for Marx i "Fragment om maskiner” dr denna enorma
sjalvaktiva maskin mer dn bara en teknisk mekanism. Maskinen
framstér hir inte som begrinsad till dess tekniska aspekter, utan
snarare som ett mekaniskt-intellektuellt-socialt assemblage:
dven om teknik och kunskap (som maskin) har en ensidig effekt
pa arbetarna, dr maskinen inte bara en sammanlinkning av tek-
nik och kunskap, av mekaniska och intellektuella organ, utan
dessutom av samhilleliga organ, i den man som den samordnar
de utspridda arbetarna.

Dirfor blir det minskliga intellektets kollektivitet ocksé s
tydligt i maskinen. Maskiner "ir verktyg for den minskliga
hjdrnan, skapade av den minskliga handen; vetandets objektive-
rade kraft. Utvecklingen av det fasta kapitalet visar i vilken hog
grad det allminna, samhilleliga vetandet, kunskapen, har blivit
omedelbar produktivkraft och den samhilleliga livsprocessen
dirmed sjilv stillts under den allméinna intelligensens kontroll
och omformats i 6verensstimmelse dirmed. Den visar i vilken
stor utstrickning de samhilleliga produktivkrafterna har produ-
cerats, inte blott i form av vetande utan ocksi som omedelbara
verktyg fér den samhalleliga praxis, for den reella livsprocessen”.
Produktivkraften motsvarar alltsd inte nya tekniska maskiner,

inte ens bara koncentrationen av “mekaniska och intellektuella

organ’, utan ocksa och framfér allt producenternas relation till
varandra och till produktionsprocessen. Det ir inte bara den tek-
niska maskinens insida som genomsyras enligt mekaniska och
intellektuella linjer, utan sociala band och relationer dr ocksé
uppenbara pa utsidan och blir komponenter av maskinen. "Frag-
ment om maskiner” pekar inte bara pa det faktum att kunskap
och skicklighet ackumuleras och absorberas i fast kapital som
”den samhilleliga hjirnans allminna produktivkrafter” och att
processen for att omvandla produktion till kunskap ir en tendens
hos kapitalet. Den indikerar ocksi omkastningen av denna ten-
dens: att koncentrationen av kunskap och teknik inte dr uttomd
i det fasta kapitalet, utan hinvisar ocksa till den samhilleliga
samverkan och kommunikationen som finns utanfor den tek-
niska maskinen och dess objektifierade kunskap.

UPPFINNA MASKINEN PA NYTT

I appendixet till Anti-Oedipus utvecklar Gilles Deleuze och Félix
Guattari inte bara en "programmatisk balans fér 6nskemaskiner”,
utan beskriver ocksd deras egna maskinbegrepp, som skiljer sig
frin Marx syn pd maskiner. Deras inbegriper en utvidgning eller
fornyelse av maskinbegreppet, men de gér inte maskinen till en
metafor. Deleuze och Guattari beskriver inte maskinen i "bild-
lig bemirkelse”, utan forsoker att nyskapa begreppet och hilla

en kritiskt distans till bide den vardagliga uppfattningen och de
marxistiska forskarnas: ”Vi utgir inte frin en metaforisk anvind-
ning av ordet maskin, utan kommer snarare med en (vag) hypotes
om begreppets ursprung: pa vilket sitt som olika element gors till
maskiner genom en upprepad procedur och kommunikation”.

Marx maskinteori introduceras i deras text kryptiskt som ”det
klassiska schemat” och nidmns bara uttryckligen i den tredje
och sista delen av appendixet. Marx tar i det trettonde kapitlet
av Kapitalet utférligt upp frigan om “pa vad sitt arbetsmedlet
forvandlas frin verktyg till maskin, eller varigenom maskinen
skiljer sig fran hantverksredskapet”. Den linjira uppfattningen
i den forsta fragan finner Deleuze/Guattari otillricklig i ménga
avseenden. Det de ifrigasitter dr inte den inneboende logiken i
maskinens omvandling som Marx beskrev, utan snarare det ram-
verk som Marx forutsitter som grund for denna logik: en dimen-
sion av minniska och natur som alla samhillsformer har gemen-
samt. Den linjira utveckling frin verktyget (som en férlingning
av minniskan, for att avlasta henne) mot en omvilvning under
vilken maskinen slutligen blir oberoende av minniskan, bestim-
mer samtidigt maskinen som en aspekt i en mekanisk serie.
Denna typ av schematiska framstillning, "som hirrér frin den
humanistiska traditionen”, isolerar produktivkrafterna fran de
samhilleliga villkor de tillimpas i.

Betraktad utanfor detta evolutionsschema ir maskinen inte
lingre bara en funktion i en serie tinkt att starta med verkty-
get och som intriffar vid ett visst tillfille. P4 samma sitt som

antikens begrepp teknik (techne) inbegrep bdde materiella objekt
och sociala praktiker, 4r maskinen inte bara ett arbetsredskap,
dir samhillelig kunskap har absorberats och inneslutits. Istdl-
let tar Deleuze och Guattaris maskinbegrepp hinsyn till olika
sociala sammanhang och olika sammanlinkningar, anslutningar
och kopplingar: "Det finns inte lingre nigot sadant som anting-
en minniska eller natur, bara en process som producerar den ena
i den andra och kopplar samman maskinerna.”

Istillet for att placera verktyg och maskinen i en serie, s6ker
Deleuze och Guattari en mer subtil differentiering, och pa detta
sitt motsvarar deras undersokning Marx andra frigestillning
om skillnaden mellan maskin och verktyg. I sjilva verket kan
denna skillnad forklaras i form av en annan genealogi 4n den
som Marx foljer, en som refererar tillbaka till den férmoderna
forstaelsen av “machina”, dir separationen mellan det organiska
och det mekaniska var irrelevant. I Anti-Oidipus behandlas dock
denna skillnad konceptuellt/teoretiskt: maskinen 4r en kommu-
nikationsfaktor. Verktyget — dtminstone i dess icke-maskinella
form — dr 4 andra sidan en kommunikationslés forlingning eller
protes. Tvirtom, det konkreta verktyget som anvinds for utbyte/
sammankoppling med andra ménniskor 4r alltid mer maskin dn
att betraktas som en isolerade teknisk maskin: "Att bli en bit av
nigot annat betyder nigot helt annat 4n att bara breda ut sig,
projicera sig sjilv eller bli ersatt.”

Genom att skilja maskinen frin nigot som bara férlinger eller
ersitter manniskan, vigrar Deleuze och Guattari inte bara att



gd med pa den konventionella synen om maskinens makt over
minniskan. De drar ocksd en grins mot en alltfér enkel och
optimistisk hyllning till en viss form av maskin, ett perspek-
tiv som frin futurismen 6ver till cyberoptimismen riskerar att
forbise den samhilleliga aspekten i stindigt nya kombinationer
av en “man-machine”. Berittelsen om minniskans anpassning
till maskinen, maskinens ersittande av minniskan, missar det
maskiniska, enligt Deleuze/Guattari. Inte bara i sitt kritiska
marxistiska uttryck, utan ocksé i sin teknooptimistiska tendens.
"Det ir inte lingre en friga om att stilla mianniskor och maski-
ner mot varandra fér att bedoma méijliga eller omojliga korre-
spondenser, férlingningar och utbyten av det ena eller det andra,
utan snarare att forena de tvd och visa hur man blir en enhet med
maskinen eller kopplas samman med andra saker for att utgéra
en maskin.” Dessa "andra saker” kan vara djur, verktyg, andra
minniskor, uttalanden, skyltar eller onskemal. Men de bara blir
en maskin genom en utbytesprocess, inte i genom ett ersittande.

Tink pa fabeln frin romanen The Third Policeman av Flann
O’Brien. Dir presenterar den irlindska forfattaren noggranna
berdkningar av den tidpunkt dé, pa grund av molekylflédet mel-
lan dem, ménniskor pi cyklar férvandlas till cyklar och cyklar
blir till ménniskor och i till vilken grad — med alla de problem
som foljer ur detta, till exempel att minniskor faller om de inte
lutar sig mot en vigg och att cyklar antar minskliga drag. I
berittelsen blir undersékningen av maskinen inte en friga om
hur stor del av en identitet de bada delarna utgdr (ror det sig
om 20 % cykel, 80 % minniska eller — dnnu mer alarmerande
— 60 % cykel, 40 % minniska), utan snarare om utbytet och

flédet av maskiniska singulariteter och deras sammankopp-
lande med andra sociala maskiner: "Tvirtom tror vi att maski-
nen maste betraktas i en omedelbar relation till en samhillelig
kropp och inte till en minsklig biologisk organism. Mot denna
bakgrund ér det inte lingre limpligt att bedoma maskinen som
ett nytt steg som kommer efter verktyget. Fér minniskan och
verktygen dr redan maskindelar i sin respektive samhillskropp.
Maskinen dr ursprungligen en social maskin, som bestir av en
hel kropp av maskinskapande bestindsdelar, av minniskor och
redskap, som i den méin de ingar i denna kroppen dr maskinella”.
Deleuze och Guattari forskjuter dirmed hela perspektivet, frin
fragestillningen om i vilken form maskinen féljer ur det enk-
lare redskapet, hur ménniskor och redskap blir maskinella, till
vilka sociala maskiner som fér vissa specifika, tekniska, affektiva
kognitiva, semiotiska maskiner och deras sammankopplingar att
framtrida, gor dem mojliga och samtidigt nédvindiga.

Det viktigaste inslaget i maskinen dr flodet mellan dess
bestindsdelar: varje utspridning eller ersittning skulle innebira
féorminskad kommunikation, och maskinens egenskap ir precis
det motsatta, nimligen kommunikation, utbyte och 6ppenhet.
I motsats till strukturer, som statsapparaten, som tenderar mot
en stingning, tenderar det maskinella mot en permanent 6pp-
ning. Frin texten "Maskin och struktur” (1969) over till "Maski-
nella Heterogénesis” (1992) pipekade Guattari upprepade ginger
de skilda egenskaperna och kvaliteterna mellan maskinen och
strukturer, maskiner och statsapparaten: "Maskinen bestir av
nigot mer dn strukturen”. Den dr inte begrinsad till att hantera
och riffla enheter utestingda frin varandra, utan 6ppnar upp

for andra maskiner och flyttar med sina maskinella assemblage.
Maskinen bestar av fler maskiner och penetrerar flera strukturer
samtidigt. Den beror pa externa faktorer for att alls kunna exis-
tera. Det innebir en komplementaritet till inte bara den min-
niska som tillverkar den, fir den att fungera eller forstor den,
men ér ocksa i sig sjdlv i en relation som ”den andre” till andra
virtuella eller faktiska maskiner.

Utéver det teoretiska synsittet med ett ambivalent maskin-
begrepp i Anti-Oedipus samt flera dldre och nyare texter av
Guattari, dr det dock viktigt att inte utelimna texternas his-
toriska kontext for en normativ svingning till det maskinella.
Guattari hade redan borjat arbeta fram sitt maskinbegrepp i
slutet av 6o-talet, utifrin den politiska erfarenheten av vin-
sterns organisatoriska experimenterande. Dessa fo6rsok riktade
sig ursprungligen mot den stelnade realsocialistiska och euro-
kommunistiska statsvinstern. Undersokningen ledde sedan
vidare till ett experimenterande med olika subkulturella och
mikropolitiska praktiker. I Guattaris egna fall handlade det
sirskilt om att aktivera sig i antipsykiatrirérelsen. Slutligen
efter 1968-hindelserna ledde detta till forsok att motstd och
reflektera 6ver 68-generationens strukturalisering och sluten-
het i partikadrer, fraktioner och cirklar.

Problemet som Guattari behandlar i sin forsta maskintext,
skriven med 68-erfarenheterna firskt i minnet, handlar om
problemet med att skapa en varaktig revolutionir organisa-
tion: “problemet med upprittandet av en institutionell maskin
kannetecknad av en axiomatisk och sirskild praktik; med det
menas en garant for att maskinen inte sluter sig i olika sociala
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strukturer - och dé sirskilt inte i statsstrukturen, som ju verkar
utgdra hornstenen i de dominerande produktionsforhillandena,
dven om den inte lingre motsvarar produktionsmedlen”. Inte
endast de "dominerande produktionsférhillanden”, utan dven
de nuvarande motstindsformerna har antagit en maskinell form;
strukturalisering och slutenhet dr handlingar for att skydda
(sig sjdlva) mot detta faktum. Maskinella institutioner kan inte
reproducera statsapparatens former, som bygger pi representa-
tion, utan méste skapa nya former av "institutionella praktiker”
"Det revolutionira projektet som en ‘maskinell aktivitet’ av insti-
tutionaliserad revolt behover lyfta fram sidana subjektiva moj-
ligheter och sikra dem i ett tidigt skede i varje fas i kampen mot
att “strukturaliseras”. Men denna sorts permanenta avcheckning
av hur maskinens effekter paverkar strukturerna kan aldrig néja
sig vara en “teoretisk handling”. De kriver utvecklandet av en
sirskild analytisk praktik, som omedelbart tillimpas i varje steg
av kampens organiserande.
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